ACTA DE LA REUNION DE LA SUBCOMISION DE MATERIALESDIDACTICOS DE LA
COORDINADORA DEL GRADO EN CIENCIAS AMBIENTALES

Reunida la subcomisién de materiales didacticaseel 3 de julio de dos mil once, a las
10:30h, en la sala 2.14 de la Facultad de Cienc@as)a asistencia de Ignacio Zufiga,
Vicedecano de Ciencias Ambientales, Alvaro Pereaauobias, coordinador del grado
en Ciencias Ambientales, que actu6é de Secretaria Gubcomision, Maria Angeles
Murga, Miguel Angel Sebastian, Angel Alcalde y it Mufioz, , siguiendo el orden
del dia .

ACORDO , por unanimidad

» Dado que los informes sobre los materiales diddeté&cevaluar en esta reunion
no han sido enviados por el IUED a la Comisionadgiendiente la valoracion de
dichos materiales didacticos hasta la proxima ude la Subcomision.

» Emitir el informe que figura en el Anexo | sobrePebtocolo de Revision de los
Materiales Didacticos del Grado por parte del IUBDsolicitar al Coordinador que
remita dicho informe a la Comisién Académica dedaultad para su valoracion.

Una vez tratados los asuntos del orden del diavemtia la sesion a las a las 11 y 30 de
la mafana.

Fdo Alvaro Perea Vicenta Muioz
Coordinador del Grado Secretaria de la Subcidmi



ANEXO I. Informe sobre el Protocolo de Revision de MatersBidacticos del IUED

La Subcomision de Materiales Didacticos de la Camige Coordinacion del Grado en
Ciencias Ambientales quiere realizar las siguienteservaciones sobre el denominado
“Protocolo de Revision de Libros de Texto Didacsicemanado del IUED.

1. Dada la obligatoriedad de una Guia de estudio adacl texto que se considere,
resulta redundante la inclusion de los items déuagedn pedagodgicos, propios de
tal Guia, en el protocolo citado. Asi, un texto fuera evaluado como “Adecuado.
Requiere complementar con la Guia de Estudio”, ddrig haber sido como
“Excelente” sélo con la mera repeticion de lo ggera en tal Guia.

2. Dicho protocolo de evaluacion resulta coactivo,spaenque se establece en él
como opcional la inclusién de tales items en dlolide texto, su no inclusion
contabiliza como negativa a efectos de la ValoraGtobal Final que se emite por
escrito.

3. Aunque en el protocolo se establece que “La vail@natinal del material de una
asignatura contemplara la valoracion del libro elda y de la Guia de Estudio”,
ameén de otras salvedades, la existerpga se de este documento-protocolo
formalizado por el evaluador (IUED) puede convsétien un inaceptable elemento
de desprestigio para el texto al que se refieracagio para sus autores. A
distorsionar ain mas la situacién expuesta coneilba ausencia de un verdadero
informe final que deberia emitir el IUED.

4. Entre otras incongruencias del protocolo que nagpa@adcenalaremos una especial.
Apartado 5: Elementos de Autoevaluacion. De losatrouitems de este apartado
sé6lo el primero parece a todas luces accesiblegmarizgado, en principio, por no
especialistas. En caso contrario, con especiakista® evaluadores, el/los autor/es
deberia/n disponer del inalienable derecho deaapéilgo que a dia de hoy brilla
por su ausencia.

En consecuencia, SOLICITA que se modifique el pgoate evaluacion de manera que:

* Se proceda en el futuro a la evaluacion conjuntéode el material de cada
asignatura (Libro de Texto + Guia de Estudio candas partes), y que el IUED
emita un informe final.

* Se supriman del Protocolo de Revision de LibroJ eleo Didacticos los items
de evaluacion pedagdgicos, propios de la Guia tiglies

« Se mantengan en cualquier caso, los distintos pldeoentrega actual de los
textos basicos, guias didacticas, guias de estodentaciones a los tutores,
para facilitar la programacion de los equipos dteseen la redaccion de dichos
documentos.



